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Assunto: Sobre a alegada discriminagao contra a comunidade cigana na Freguesia de Cabeca

Gorda, em Beja

Destinatario: Ministério da Justica

Exmo. Senhor Presidente da Assembleia da Republica

O Grupo Parlamentar do Bloco de Esquerda recebeu denlincias que dao conta de uma alegada pratica de
discriminacdo grave contra a comunidade cigana na Freguesia de Cabeca Gorda, em Beja. O caso, entretanto
divulgado pela comunicagéo social, teve origem na alegada recusa do presidente daquela Junta de Freguesia
em autorizar o enterro de um cidad&o de etnia cigana, falecido no Centro de Saude de Moura, no cemitério de

Cabeca Gorda.

Segundo relatos dos familiares do falecido, reproduzidos na imprensa, foi solicitado ao presidente da Junta de
Freguesia de Cabeca Gorda, ainda antes da realizacdo da autdpsia, autorizagdo para velar o corpo na casa

mortuaria da localidade e, bem assim, para realizar o seu enterro no cemitério local.

Em resposta, o Presidente da Junta tera negado o pedido formulado pelos familiares do falecido, invocando
para o efeito o disposto no regulamento do cemitério da Freguesia, que prevé a “imunacgdo dos restos mortais
dos individuos falecidos na &rea da freguesia”. Ora, em declaragbes prestadas a comunicagdo social, o
mediador cigano na Camara de Beja garantiu que “o falecido estava casado com uma senhora da Cabeca

Gorda e que residia ha quase dois anos nesta localidade”.

Todavia, mesmo que assim nao fosse, a decisdo de autorizar o velério e o enterro do falecido no cemitério
local sempre encontraria enquadramento e fundamento no mencionado regulamento. Na verdade, o
regulamento do cemitério da na Freguesia de Cabeca Gorda admite a imunacéo de restos mortais de pessoas
de fora da freguesia no caso de “individuos falecidos fora da circunscri¢céo atribuida ou do proprio concelho
gue se destinem a jazigos particulares ou sepulturas perpétuas”, bem como “mediante autorizacéo” do

presidente da junta de freguesia, “concedida em face de circunstancias que se reputem ponderosas”.

O caso, que mereceu, inclusive, o acompanhamento do Alto Comissariado para as Migracdes (ACM), tem

suscitado preocupacéo e indignacéo, em especial da comunidade cigana, que se diz vitima de discriminacéo.

Para o Grupo Parlamentar do Bloco de Esquerda, a confirmar-se esta situagéo, trata-se de uma ocorréncia de
enorme gravidade que deve merecer um claro repudio. O ordenamento juridico portugués é claro, a comecar

pela Constituicdo da Republica Portuguesa (artigo 13.°), na condenacgdo e proibicdo de todo o tipo de
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discriminages, incluindo, obviamente, as que tém origem na etnia e na raca. E a legislacdo ordinéria sobre
ndo discriminagéo racial, religiosa ou sexual tem vindo a consolidar-se, ainda que com uma intensidade
aquém do que seria necessario, na opinido deste Grupo Parlamentar. E, pois, imperioso que o Governo
esclareca esta situacdo, para que ndo subsista qualquer tipo de duvidas em relagdo ao cumprimento

escrupuloso dos ditames constitucionais e legais.

Atendendo ao exposto, e ao abrigo das disposi¢cées constitucionais e regimentais aplicaveis, o Grupo
Parlamentar do Bloco de Esquerda vem por este meio dirigir ao Governo, através do Ministro-Adjunto, as

seguintes perguntas:
1. Tem o Governo conhecimento da situacdo acima descrita?

2. Realizadas todas as diligéncias necessérias para o cabal esclarecimento deste caso, pode o Governo
garantir que, em todo o processo, ndo foram praticados ou promovidos quaisquer tipos de

discriminacfes, nomeadamente com origem na etnia e na raga, em violagdo da Constituicéo e da lei?

3. Em caso de resposta negativa, que diligéncias e medidas, tanto sancionatérias como preventivas,

tenciona o Governo promover neste caso concreto?

Palacio de Sao Bento, 07 de julho de 2017.

O Deputado

José Manuel Pureza




